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ALINGSAS TINGSRATT DOM Maélnummer

AT
%~ ROTEL?2

Meddelad 1 Alingsés B 2254-24
2025-02-26

PARTER OCH DOMSLUT
Peter Lindmark Nordén

Parter

Tilltalad
Goran PETER Gunnar Lindmark Nordén, 19840907-7537
Ragnars Hage 9, 449 90 Nol

Offentlig forsvarare

Advokat William Yiiksel
Advokatfirman William Yiiksel AB
Sodra védgen 2, 412 54 Goteborg

Aklagare

Kammaraklagare Sofia Lundgren
Aklagarmyndigheten

Goteborgs aklagarkammare Goteborg
Box 129, 401 22 Goteborg

Malsigande
Sekretess NN 1

Malsédgandebitrdde

Advokat Mattias Gilborne Augustson
Advokatbyréd Gilborne AB
Goteborgsvigen 16, 441 43 Alingsas

Domslut

Brott som Peter Lindmark Nordén doms for
Grov valdtikt mot barn, 2024-10-01 —2024-10-29, 6 kap 4 § 1 st och 3 st
brottsbalken

Pafoljd
Féngelse 5 ar

Hiktning m.m.
Peter Lindmark Nordén ska vara kvar 1 hikte tills fangelsestraffet far
verkstillas.

Detta &r en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress
Box 126
441 23 Alingsas

Besoksadress Expeditionstid Telefon E-post
Sodra Ringgatan 23 méndag—fredag 0322-793 00 alingsas.tingsratt@dom.se
Alingsés 08:00-16:00 Webb

www.alingsastingsratt.domstol.se
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ALINGSAS TINGSRATT DOM Malnummer

ROTEL 2

2025-02-26 B 2254-24

Skadestiand

Peter Lindmark Nordén ska betala skadestand till Sekretess NN1 med

420 000 kr.

Beloppet avser krinkning med 400 000 kr samt sveda och viark med 20 000 kr.
Pa beloppet ska utga rdnta enligt 4 och 6 §§ rintelagen frén den 29 oktober
2024 till dess full betalning sker.

Sekretess

Sekretessbestimmelsen i 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsétta att vara tillimplig pa vad som forekommit under
huvudférhandlingen inom stdngda dorrar och uppgifter i denna dom, som kan
avsloja malsdgandens identitet.

Brottsofferfond
Peter Lindmark Nordén ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och idterbetalning

William Yiiksel ska fa erséttning av staten med 171 814 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 106 421 kr arbete

* 31 030 kr tidsspillan

* 34 363 kr mervérdesskatt

Mattias Gilborne Augustson ska fa ersittning av staten med 59 546 kr.
Beloppet fordelas enligt f6ljande:

* 44 012 kr arbete

* 3 625 kr tidsspillan

* 11 909 kr mervérdesskatt

Staten ska std for kostnaderna.
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ALINGSAS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 2 2025-02-26 B 2254-24

YRKANDEN

Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Peter Lindmark Nordén ska démas for grov valdtikt
mot barn enligt 6 kap 4 § 1 st och 3 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 GROV VALDTAKT MOT BARN (5000-K 1346130-24)

Peter Lindmark Nordén har haft vaginalt och analt samlag med NN 1
som var 4 ar. Det hinde ndgon gang mellan den 1 oktober 2024 och den
29 oktober 2024 1 Ale kommun.

Brottet bor bedomas som grovt med hinsyn till NN 1s laga alder samt
den néra relation som Peter Lindmark Nordén har till NN 1.

Peter Lindmark Nordén begick gérningen med uppsat.

Héktning m.m.
Aklagaren har begirt att Peter Lindmark Nordén ska vara kvar i hiikte tills

fangelsestraffet far verkstillas.

Skadestdnd

Sekretess NN1 har begirt att Peter Lindmark Nordén ska betala skadestand
med 420 000 kr.

Beloppet avser 400 000 kr {or den allvarliga krdnkning av malsdgandens
person, frihet, frid eller &ra som gérningen inneburit, samt 20 000 kr for sveda
och virk. Pé beloppet yrkas ranta enligt 4 och 6 §§ rintelagen frén den 29
oktober 2024 fram till dess att full betalning sker.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat att Peter Lindmark Nordén ska ddmas for grov valdtikt

mot barn enligt ovan.

NNI har yrkat att Peter Lindmark Nordén ska forpliktas att betala skadestand

till henne enligt ovan.

Peter Lindmark Nordén har fornekat brott och bestritt yrkandet om skadestand.

Han har vitsordat berdkningen av yrkad rdnta som skélig 1 och for sig.
UTREDNINGEN

Aklagaren har dberopat anmilan, skiss dver bostad, PM avseende kontakt med
glassbil, transkribering av ljudfil, anteckningar avseende uppgifter limnade till
vittne, SMS-konversation, fotografier fran ldgenhet, journalanteckningar, e-
post socialjouren, rittsintyg och bilder, rapport efter genomgang av iPad, rap-
port efter genomgéng av mobiltelefon, sakkunnigutlatande NFC, underlag fran

Hemglass och beslagsprotokoll som skriftlig bevisning.

Forhor har hallits med Peter Lindmark Nordén, Barbara Vaz De Barros Soares,
Charlotte Engstrom, NN10, NN12 och Felix Binnermark samt pa begiran av
Peter Lindmark Nordén med Lina Skanberg. Videoinspelat barnforhér med

NNI1 har spelats upp.

DOMSKAL
Skuld

Rattsliga utgdangspunkter

I 6 kap 4 § forsta och tredje styckena brottsbalken regleras brottet valdtékt mot
barn. Den som, med ett barn under femton ar, genomfor ett vaginalt eller analt

samlag, doms for valdtikt mot barn till fangelse 1 14gst tre och hogst sex éar.

Sida 4 (17)



ALINGSAS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 2 2025-02-26 B 2254-24

Om ett brott som avses 1 forsta stycket ar grovt, doms for grov valdtikt mot
barn till fangelse i ldgst fem och hogst tio ar. Vid bedomningen av om brottet
ar grovt ska det sérskilt beaktas bland annat om gérningsmannen med hénsyn
till tillvagagangssittet eller barnets laga alder eller annars visat sérskild hin-

synsloshet eller réhet.

Enligt forarbetena till lagstiftningen innefattar begreppet samlag inte nagot
krav pa att det maste ha fullbordats s som det kan uppfattas i allmént sprak-
bruk. For att ett samlag ska anses foreligga kréavs kroppslig beréring genom
konsdelar, dock inte att samlaget har innefattat penetration, se prop.
2021/22:231 s. 84. Impotens é&r alltsd inte ett hinder for att samlag i lagens me-

ning ska anses ha skett.

For att ett atal ska kunna leda till en fallande dom krévs att aklagaren har pre-
senterat utredning som visar att det &r stéllt utom rimligt tvivel att garnings-
mannen begatt garningen som aklagaren péstatt. Forst om dklagarens bevisning
ar tillrdcklig ska den tilltalades beréttelse och bevisningen som stoder denna
varderas som motbevisning till det som lagts henne eller honom till last. I av-
gorandet fran Hogsta domstolen NJA 2017 s. 316 anges, dven med hidnvisning
till tidigare avgoranden fran domstolen, att en trovéirdig utsaga fran malsédgan-
den 1 forening med vad som i 0vrigt har framkommit 1 mélet kan vara tillrack-

ligt for en fillande dom.

Hogsta domstolen anger ocksa att det forhallandet att en utsaga ar klar, lang
och detaljrik ofta kan vara tecken pd att den 4r sann, medan det saknas egent-
ligt stod for att anse att konstansbrister, 1 bemérkelsen att ldgga till eller ta bort
information, dr ett kriterium pa bristande tillforlitlighet. Det finns dock anled-
ning att vara observant pa att kriterierna kan vara svéra att anvinda vid bedom-
ning av utsagor fran personer som av olika skél har en bristande forméga att ut-
trycka sig muntligen. Ett exempel kan vara att malsdganden &r en mycket ung

person, ett barn.
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Som ytterligare ledning for bedomningen av atal av den i mélet aktuella karak-
taren anger Hogsta domstolen att i valdtaktsmal bygger bevisningen, utover pa
parternas berittelser, inte sédllan pa att malsdganden efter hindelsen berittat om
den for andra personer som hors som vittnen. Det &r da inte 1 egentlig mening
fragan om utredning som tar sikte pa den pastadda garningen, eftersom vittnena
inte har gjort nagra egna iakttagelser av sjilva hiandelsen. Sddana uppgifter kan
emellertid tillsammans med vittnenas egna iakttagelser av exempelvis malsa-
gandens beteende och reaktioner efter hindelsen 1 vissa fall utgdra ett indirekt

stod for malsdgandens berittelse.
Bevisningen i mdlet

Aklagaren har angett att Peter Lindmark Nordén utsatt NN1 for samlag vagi-
nalt och analt. Det &r framst uppgifterna fran NN1 sjdlv som dklagaren lagt till
grund for sin bedomning. Ingen annan ska ha deltagit vid hdandelsen dn Peter
Lindmark Nordén och NN1. Peter Lindmark Nordén har fornekat att det NN1
beréttat om har intréffat. Den forsta frdgan 1 mélet &r vad éklagaren styrkt om

héandelsen.

Malsdganden NN1 dr mycket ung. Det dr en faktor som gor att hennes uppgif-
ter ska vérderas med forsiktighet. Det kan dock inte stidllas samma krav pa
NN1s berittelse som pa en vuxen persons. NN1 kan inte forvintas ha varken 1
allménhet lika stor formaga att uttrycka sig eller nir det géller uppgifter av sex-
uell karaktér. Detta innebdr inte att beviskravet ar ldgre utan att médlsdgandens

uppgifter fir bedomas pa ett delvis annat sitt.

NNI1 har berittat att Peter Lindmark Nordén med sin snopp har berdrt hennes
snippa eller rumpa. Det dr klart i milet att hon med detta avsett vagina eller
anal. Eftersom Peter Lindmark Nordén bestritt detta helt dr frigan om NN1 kan
ha fantiserat ihop det hon berittat eller om hon kan ha missuppfattat ett annat

héndelseforlopp. Det far anses utrett att de personer som atergett uppgifter som
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NNI1 ldmnat till dem, inte sjdlva foréndrat uppgifterna utan atergett just det

som hon angett till dem.

NNI har inte fran borjan beréttat om héndelsen for nagon av sina fordldrar. I
stdllet har hon utan nagon kédnd anledning beréttat for Barbara Vaz De Barros
Soares. Det forhallandet talar for att hon berdttar om négot som kan upplevas
obehagligt att ta upp 1 hemmet. Barbara Vaz De Barros Soares har tagit NN1
pa allvar och antecknat nadgot av vad som sagts, spelat in delar av deras samtal
och direfter kontaktat sin 6verordnade for vidare atgarder. Hon har antecknat
att Peter Lindmark Nordén ska ha lagt krdm pé hennes snippa och sin snopp
och att hans snopp blev kladdig. NN1 ska ocksé ha sagt att Peter Lindmark
Nordén badade henne och att hon fick glass. Sammanlagt berdttade NN1 for
henne om héndelsen tre ganger. Barbara Vaz De Barros Soares har berittat att
hon trodde pa NN1 direkt och har uppgett att ett sd ungt barn inte kan séga sad-

ana saker om de inte dr sjdlvupplevda.

Polisforhoret med NN1, som dr mycket ung, har genomforts sdsom barnforhor
som spelats upp vid forhandlingen. Det saknas anledning att ifrdgasétta hur for-
horet genomforts och forsvaret har efterat blivit tillfragade om ytterligare for-
hor for kompletterande fragor onskas. Vid forhoret har NN1 ldmnat uppgifter
som stimmer Overens med dem hon enligt Barbara Vaz De Barros Soares be-
rattat for henne. NN1 dr inte mangordig och niagon lang, klar eller detaljrik be-
rittelse dr det inte frigan om. Det dr dock inte sé att NN1 enbart ndmner nagra
ord, sdsom snopp och snippa, vilket hade kunnat vara fallet om hon inte upp-
levt ndgot, utan bara nimner ovanliga ord. I stillet beréttar hon pé ett sétt om
ett hindelseforlopp fran det att hon kommit in 1 ett rum till dess att hon &r 1
badrummet och sen far viss glass. Hon har ocksé berittat att Peter Lindmark
Nordén sag pa film som efter vad NN10 berittat far anses vara porr. Ett forhal-

lande som Peter Lindmark Nordén vidgétt. NN1 har ocksd berittat att det
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gjorde ont pa henne och att Peter Lindmark Nordén sade forlat. Dessutom be-
rittar hon om hur en snopp reagerar om man drar i den, ndgot som hon knapp-

ast kan ha hittat pa.

Vid den efterfoljande likarundersdokningen har NN1 spontant, nir ansvarig l4-
kare Felix Binnermark skulle ta prover 1 hennes underliv och forklarat att de
skulle anvénda tops, reagerat. Han har beréttat att hon sade att hon inte ville att
de skulle ”’stoppa in ndgot dir, Peter Lindmark Nordén har stoppat in sin snopp
dar, gjorde ont dir”. Det upplevde Felix Binnermark som anmérkningsvart.
”Stoppa inte in ndgonting 1 min rumpa’ sade NN1 nér hon lag pa rygg med tro-
sorna neddragna. Enligt Felix Binnermark tridffar han och kollegorna manga
barn. Ménga séger mirkliga saker, men en s& ung person brukar inte veta na-
got/eller uttrycka ndgot om snopp i rumpan. Aven kollegorna har angett att s&
barn inte sdger sé utan anledning. Han och de andra pa undersokningen hade
inte ndmnt snopp 1 samband med unders6kningen, men berittat att de skulle

undersoka henne.

Det var pa vigen fran lakarundersokningen som NN1 for forsta gangen enligt
NNI10 beréttade for henne om vad som ska ha hiant. Hon beréttade att Peter
Lindmark Nordén hade stoppat snoppen i hennes rumpa och snippa. Hon var
neutral enligt vad NN10 kunde bedéma, men NN1 satt i baksitet sa hon kunde
inte se dottern. NN 1 har beréttat ytterligare for NN10 om héndelsen, upprepat
samma sak. Hon har pratat flera ganger och med lite mer detaljer de forsta
gingerna. Peter Lindmark Nordén stoppade snoppen i snippan och i rumpan,
oklar ordning. NN1 har ocksd ndmnt att Peter Lindmark Nordén ska ha smort
krdm pé sig sjdlv och pa henne. Hon har d&ven ndmnt film pa hans telefon, men
det &r oklart vad det var. Det enda tydliga var att det var pornografisk film. ”En
stor pojke som stoppade sin snopp i en stor flickas rumpa”. Handelsen ska en-
ligt vad NN1 beréttat for NN10 ha gjort ont p4 NN1. Hon bad Peter Lindmark

Nordén sluta, han sade forlat, hon kédnde sig bajsnddig, gick pé toaletten, men
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kunde inte bajsa. Hon var vildigt upprord och han erbjod henne glass och att fa

bada. Det dr for NN10 otydligt nir NN1 ska ha sett angiven film.

NNI1 har beréttat om hdndelsen spontant for NN 10, men ocksa vid tillfallen néir
hon varit ledsen och upprord. NN10 har fragat varfor NN1 var ledsen och da
har hdandelsen kommit pa tal. Hon har stéllt frdgor som inte varit ledande utan

mer om vad som hinde sen och innan. Det dr dd NN1 ldmnat detaljer.

NNI10 har berittat att hon har extremt svart att forestélla sig att Peter Lindmark
Nordén skulle kunde gora ndgot sddant som NN1 beréttar. Men hon hor vad
NNI1 sédger och denna ar alldeles for liten for att hitta pa ndgot sént hér. Det
som gjorde henne mest obehaglig till mods var nidr NN1 pratade om kramen.
Hon kunde inte se hur dottern kunde fa de bilderna framfor sig om det inte

hint. Hon kan inte ha hittat pa det.

Aven NN12, hos vilken NN1 vistats en kortare tid efter att uppgifterna kom
fram, har ldmnat uppgifter som stodjer vad NN1 beréttar och att hon inte hittar

pa dem.

Det saknas enligt tingsrétten helt anledning att tro att NN1 beréttat som hon
gjort for att fa ndgon vinning av det. Ingen av de horda personerna har beréttat
att de fatt intrycket av att NN1 hittat pa vad hon berittat. Ingen av de horda har
heller gett ndgot som helst intryck av att falskeligen vilja anklaga Peter Lind-
mark Nordén fir ndgot. Tvirtom om har ndgon av dem uttryckligen angett att
de aldrig skulle tro ndgot sadant hdar om Peter Lindmark Nordén, men att NN1
beréttat detaljer pa ett sitt som gor att de inte upplever det som att hon hittar pd
eller kan ha misstagit sig. Det har inte heller framkommit att NN1 tidigare pra-
tat om snippor eller snoppar, ndgot som skulle kunna tala om att det ar fraga

om en fas att hon pratar om liknande &mnen.
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Sammantaget ar uppgifterna sddana att NN1 ar trovirdig och att hennes uppgif-
ter, med stod dven av utredningen i 6vrigt sdsom webbhistorik, tillforlitliga.

Uppgifterna kan darfor ldggas till grund for bedomningen av garningen.

Sammantaget &r NN1s uppgifter tillsammans med det stod de far av utred-
ningen i ovrigt sddana att det hoga beviskravet for fillande dom i och for sig ar

uppnatt.
Invindningar

Peter Lindmark Nordén har angett att NN1 kan ha misstagit sig kring vad som
hénde vid det aktuella tillfdllet. Den aktuella dagen kom han hem tidigt pa& mor-
gonen efter att ha arbetat natt. Han hade svart att sova och via telefonen tittade
han pé porr pd TV: n och onanerade. NN1 kom in till honom och 1 samband

med det gav han henne medicin analt for forstoppningen, lavemang.

NNI1 har visserligen beréttat att hon gick pa toaletten i direkt anslutning till
hiandelsen. Att hon skulle blanda thop Peter Lindmark Nordéns penis med en
lavemangtub dr inte en rimlig forklaring. Fler dn Peter Lindmark Nordén har
berittat att NN1 behovt lavemang, sdrskilt nér hon var dnnu yngre. Inte vid na-
got tillfdlle har dock NN1 1 samband med att hon beréttat om den nu aktuella
hindelsen nimnt nigot lavemang. Aven det framstir som orimligt om hon fak-

tiskt fatt sadan.

Felix Binnermark, undersdkande lidkare, sdg inga uppenbara tecken pa skador,
men har angett att han inte har tillrdckligt mycket erfarenhet av skador/mérken
pa barn for att uttala sig om det eller hur snabbt ev. sdr kan ldka. Av rittsinty-
gen 1 malet framgér emellertid att avsaknaden av skador inte alls utesluter att
héndelsen som NN berittat om kan ha intraffat. Avsaknad av skador talar inte
mot att hindelsen varit sddan som NN1 berittat. Som angetts ovan kriaver hel-

ler inte den réttsliga regleringen 1 aktuellt fall att penetration skett. Det har
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framkommit av utredningen att ett yngre barn vil kan uppfatta det som pe-
netration och att ndgonting ir i vagina eller analt med smérta som foljt trots att
penetration inte skett. Inte heller impotensproblem utgor hinder mot att ett hdn-

delseforlopp rittsligen kan beddmas som valdtakt.

En missténkt for brott har all ratt att lamna uppgifter 1 olika stadier av en
brottsutredning eller att vdgra att berdtta nagot alls. Det dr dock mérkligt att Pe-
ter Lindmark Nordén i det sist hdllna polisforhoret av fyra ldmnat en ldng och
detaljerad berittelse som till stora delar stimmer vl med vad NN1 berittat un-
der hela tiden. Ingen av detaljerna kring handelsen har Peter Lindmark Nordén
heller berdttat om for NN10 fore det att NN1 forsta gangen beréttade sin histo-

ria. Det talar for att Peter Lindmark Nordéns forklaring inte ar rimlig.

Lina Skanberg har under forhor berittat att Peter Lindmark Nordén och NN1
hade en mycket fin relation. Vidare att hon har gjort mycket tillsammans med
dessa tva. I princip alla horda i malet har angett att Peter Lindmark Nordén och
NN1 hade en mycket bra relation. Till exempel har NN10 berittat att NN1 fort-
farande fragar efter Peter Lindmark Nordén och ldngtar efter honom. Att detta
4r fallet utesluter emellertid inte att vad NN1 berittat stimmer. Aven Lina
Skanberg har angett att det dr svart att tro att NN1 kunnat hitta pa det hon be-

rattat.

Vad Peter Lindmark Nordén invint mot NN1s uppgifter &r sammanfattningsvis

inte sddana att de fortar styrkan av den bevisning aklagaren presenterat.

Det NN1 berittat om ska beddmas som valdtikt mot barn. Aven tidsangivelsen

for brottet stimmer vil 6verens med NN1s uppgifter och utredningen i1 6vrigt.

NNI1 &r nérstaende till Peter Lindmark Nordén och mycket ung. Gérningen ska

dérfor bedomas som grov.
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Pafoljd
Peter Lindmark Nordén forekommer inte i belastningsregistret.

Av yttrande fran frivarden framgér att Peter Lindmark Nordén lever under ord-
nade sociala forhallanden. Han har arbetat heltid och ndgon missbruksproble-
matik forekommer inte. Han har god psykisk och fysisk hilsa. Nagot overvak-

ningsbehov beddms inte foreligga.

For brottet grov valdtidkt mot barn &r inte foreskrivet kortare fangelsestraft dn
fem ar. Omsténdigheterna 1 det hir fallet 4r sddana att straffvérdet ligger ndgot

over minimistraffet.

Eftersom straffvirdet &r sd hogt ska pafoljden bestimmas till faingelse. Med
hiansyn taget till att Peter Lindmark Nordén i anledning av hindelsen forlorat
forordnande som han behdver inom ramen for sitt arbete ska fangelsestraffets

langd, trots det hogre straffvérdet, bestimmas till fem ar.
Frihetsberovande

Peter Lindmark Nordén har i mélet varit ber6vad friheten sedan den 29 oktober

forra aret.

Med hénsyn till det langa fangelsestraff han nu doms till finns risk for att han
undandrar sig lagforing eller straff. Det finns dven risk for, med hénsyn till
brottets karaktir, att Peter Lindmark Nordén begar nya brott. Slutligen dr det
for brottet inte foreskriver lindrigare pafoljd dn fingelse i ett ar och sex mana-

der och det &r inte uppenbart att skil for hiktning saknas.

Peter Lindmark Nordén ska dérfor vara kvar 1 hékte tills fangelsestraffet far

verkstallas.
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Skadestand

Peter Lindmark Nordén doms for ett mycket allvarligt brott mot NN1. Genom
det har han utsatt henne for en allvarlig kréinkning som gor att ersittning ska

utga.

Vid en jamforelse med de avgoranden fran Brottsoffermyndigheten som géller
grov valdtakt mot barn och uppréikning enligt den lagidndring som skedde i juli
2022 bedomer tingsritten att det belopp NN1 yrkat avseende krankning ar ské-
ligt och ska utgd. Sarskild hdansyn har tagits till den relation Peter Lindmark
Nordén har till NN1 géllande fortroendestéllning och NN1s laga dlder.

Néamnden for brottsskadeerséttning har beslutat om nya schablonbelopp gél-
lande sveda och virk att gilla frin den 7 oktober 2024. De nya nivaerna ér till-

lampliga 1 malet och det yrkade beloppet om 20 000 kr ska utga.
Ovrigt

Aklagaren har fatt mojlighet att yttra sig dver ersittningskraven fran de ritts-
liga bitrddena och har inte haft nagot att erinra mot ersdttningarna. Férsvararen
och den sérskilda foretrddaren ska fa den begérda ersittningen. Kostnaden for

den ska staten sta for.

Peter Lindmark Nordén doms for brott dar annan paféljd 4n penningbdter ingar

1 straffskalan. Han ska dérfor betala en avgift enligt lagen om brottsofferfond.

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsdtta att vara tillimplig pa vad som forekommit under hu-
vudforhandlingen inom stdngda dorrar och uppgifter i denna dom, som kan av-

sloja mélsdgandens identitet.
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RATTEN

Rédmannen Eva Fernqvist samt namndemaén.

Digitalt signerad av rdidmannen Eva Fernqvist
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Alingsas tingsritt senast
den 19 mars 2025. Overklagandet ska vara skriftligt. Alingsas tingsritt skickar

det vidare till Hovrétten for Véstra Sverige.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid s& har den andra parten ocksa ritt att

Overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka fran det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma

in inom 4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras

tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du

1. Skriv Alingsés tingsritt och mélnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska éndras. Tala om vilken dndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (lés
mer om provningstillstdnd ldngre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhor med nagon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksd om ifall du vill
att mélsdganden ska komma personligen till en huvudforhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lidmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,
ldamna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjélv eller 14t ditt ombud gora det.

6. Skicka eller lamna in 6verklagandet till Alingsas tingsrétt. Ténk pd att
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skicka det i god tid med héinsyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Alingsas tingsratt kontrollerar att 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid. Om
det har kommit in f6r sent avvisar domstolen overklagandet. Det innebér att

domen giller.

Om o6verklagandet har kommit in 1 tid skickar domstolen 6verklagandet och

alla handlingar i malet vidare till Hovrétten for Vistra Sverige.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Hovrétten for

Vistra Sverige skicka brev pa det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Nar overklagandet kommer in till Hovritten for Viastra Sverige tar domstolen
forst stdllning till om malet ska tas upp till provning. Om du inte fér
provningstillstand géller den 6verklagade domen. Dérfor ar det viktigt att ta

med allt du vill fora fram 1 6verklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmalsdelen
I brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikdnts fran ett brott som inte har mer dn 6 manaders

fangelse 1 straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krévs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestdnd. Undantag kan gélla nir en dom 6verklagas i brottméalsdelen och
det &r kopplat till en begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte

provningstillstand om

* det inte krdvs provningstillstand i brottmélsdelen eller om

 hovritten meddelar provningstillstand i brottmalsdelen.
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Beslut i 6vriga fragor

I de mél dar det krivs provningstillstdnd i brottmalsdelen (se ovan), krivs det
ocksa provningstillstdnd for sddana beslut som bara far 6verklagas i samband
med att domen &verklagas. Beslut som kan 0verklagas sérskilt kréver inte

provningstillstand.

Naér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstdnd i fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.

2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsrétten har domt ritt utan
att ta upp malet.

3. Hovrétten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar védgledning i
rattstillampningen.

4. Hovritten bedomer att det finns synnerliga skil att ta upp mélet av ndgon

annan anledning.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Alingsés tingsrétt

eller Hovrétten for Véastra Sverige om du har fragor.
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